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Lafız, Mana ve Delâlet: 

İlmü’l-vaz‘ Bağlamında Bir Değerlendirme 

 

 
Abdullah Yıldırım 

Dr. Öğr. Üyesi, İstanbul Medeniyet Üniversitesi 

Arap Dili ve Edebiyatı Anabilim Dalı 

 

ÖZET 

İlahi hitabın yapısı gereği, dilsel varlık ve delâlet, İslâm bilim ve düşünce geleneklerinde 

farklı cihetlerden ayrıntılı biçimde incelenmiş meselelerin başında gelir. Nitekim dini 

metinlerin yorumu metin kavramına, metin kavramı söz ve yazı olgusuna, söz ve yazı olgusu da 

son tahlilde dil ve dilin kullanımı meselesine dayanır. Dolayısıyla İslâm düşüncesi ve bilimleri 

ile meşgul olan herkes son tahlilde lafız, mana ve delâlet kavramlarıyla şu ya da bu biçimde 

meşgul olmak durumundadır. Öte yandan lafız ve mananın Arap dilbilimi çalışmalarının 

(ilmü’l-edeb) temel kavramları olduğunu, bu çerçevede ilmü’l-edebin lafzın manayı göstermesi 

(dilsel delâlet) kabulü üzerine şekillendiğini söyleyebiliriz. Nitekim dilcilerin lugat, sarf, nahiv 

ve belâgat gibi bilimlerde sürdürdüğü tüm incelemelerde dilsel delâlet verili kabul edilir. Çünkü 

bu bilim dalları esasen dilsel delâletin çeşitli düzeylerdeki sonuçlarını tespit ederler. Dilsel 

delâletin nasıl mümkün olduğu ve gerçekleştiği ise ilmü’l-vaz‘ tarafından tartışılır. Bu nedenle 

ilmü’l-vaz‘ küllî bir bilimdir ve Arap dilbilimi araştırmalarının ilkesini verir. Bu tebliğde lafız, 

mana ve delâlet kavramlarından hareketle, dilcilerin lafız-mana ilişkisine yaklaşım şekli ilmü’l-

vaz‘ nokta-i nazarından değerlendirilecektir. 
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Expression, Meaning, and Indication: 

An Assessment in the Context of ‘Ilm al-Waḍ‘ 

 

 

ABSTRACT 

Due to the inherent structure of divine discourse, linguistic existence and indication 

(dalāla) are among the primary topics extensively studied from various perspectives in Islamic 

scholarly and intellectual traditions. The interpretation of religious texts relies on the concept 

of the text itself, which in turn depends on the phenomena of speech and writing, ultimately 

connecting to the issues of language and its usage. Thus, anyone engaged in Islamic thought 

and sciences inevitably encounters, in one way or another, the concepts of expression (lafẓ), 

meaning (ma‘nā), and indication (dalāla). Furthermore, expression and meaning are 

fundamental concepts within Arabic linguistic studies (‘ilm al-adab), where the discipline is 

shaped around the principle that expression indicates meaning (dalāla lughawiyya). Indeed, the 

acceptance of linguistic indication is a given in all linguistic studies, including lexicography 

(lugha), morphology (ṣarf), syntax (naḥw), and rhetoric (balāgha). These fields primarily aim 

to identify the various levels and outcomes of linguistic indication. However, the question of 

how and why linguistic indication is possible and operates is explored within the framework 

of ‘ilm al-waḍ‘. As such, ‘ilm al-waḍ‘ is a universal discipline that provides foundational 

principles for Arabic linguistic studies. This paper examines the relationship between 

expression and meaning, focusing on the approach of linguists to the connection 

between lafẓ and ma‘nā from the perspective of ‘ilm al-waḍ‘. 
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Fahreddin Er-Razi’nin İcma Anlayışında Kesinlik Problemi 

 

 
Abdulmuid AYKUL 

Doç. Dr., Kocaeli Üniversitesi İlahiyat Fakültesi 

Temel İslam Bilimleri İslam Hukuku Anabilim Dalı 

 

ÖZET 

Fahrettin er-Razi’nin dilde kesinlik probleminin fıkıh usulünde icma konusuna 

yansımasını ele alan bu çalışma, Razi’nin icmaya bakışını, icmanın delil değerini, sübut veya 

delalet açısından kesinlik ifade edip etmeyeceği üzerine yoğunlaşacaktır. Bilindiği üzere 

Razi’nin eserlerinde dilin delaletinin zanni olduğuna dair pek çok pasaj bulunmaktadır. 

Bununla birlikte son dönem araştırmacılarından bazıları Razi’nin karineye dayalı dil teorisini 

iddia ettiğini ve ancak karine bulunmadığında dilin zanniliğini savunduğunu söyleyerek 

müşahede ve tevatürle desteklenmemiş olan delaletin zanniliği görüşünde olduğunu iddia 

ederler.  

Şeri delillerin üçüncüsü olan icmanın delil oluşu, kitap ve sünnet gibi lafzi delillere 

dayanmaktadır. Her ne kadar kitap ve sünnetin sübûtu kat’i olsa da delaletinin zanni olduğu 

Razinin açıklamalarında açıkça ifade edilir. Hal böyle olunca ona göre delalet açısından zanni 

delile dayanan icmanın da zanni olması gerekmektedir. İcmanın zanni olması ondan elde edilen 

hükümlerin de zanni olmasını gerektirmektedir. Dolayısıyla Razi’nin icmaya aykırı icmanın 

vukuu bulabileceği ve icmayı inkar edenin tekfir edilemeyeceği görüşü bu ön kabulün zorunlu 

bir sonucudur. Oysa usul-i fıkıhta genel kanı icmanın hem sübut hem de delalet açısndan kati 

olduğu ve inkarının -özellikle de zaruriyyatı diniyyeden olan konulardaki inkarının- küfrü icap 

ettirdiğidir. Bununla birlikte Razi’nin icmayı zanni görmesi icma ile oluşan hüküm ile amel 

edilmesinin zanmi olduğu veya amelin vacip olamadığı anlamına gelmez. Bilakis amelî 

konularda zanna itibar edileceği ve bu zannı galip ile oluşmuş olan hükme göre amel 

edilmesinin vacip olduğu anlayışı Razi’de hakim olan kanaattir. Ona göre akıl da zannı galib 

ile elde edilmiş olan hüküm ile amel edilmesini emretmektedir. Çünkü amel edilmediği takdirde 

racih karşılığında mercuh ile amel edilmiş olur ki bu şer’an yasak olan bir durumdur.  

Anahtar Kelimeler: İslam Hukuku, Fıkıh Usulü, İcma, Fahreddin er-Razi, Dilde Kesinlik 
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The Problem of Absolutity in Fahreddin Al-Razi's 

Understanding of Ijma 

 

ABSTRACT 

This study, which deals with the reflection of Fakhr al-Razi's problem of certainty in 

language on the issue of ijma in the methodology of fiqh, will focus on Razi's view of ijma, the 

evidential value of ijma, and whether it expresses certainty in terms of submission or evidence. 

As it is known, there are many passages in Razi's works that indicate that the evidence of 

language is certain. However, some of the recent scholars argue that Razi claims the theory of 

language based on presumption and defends the certainty of language only when there is no 

presumption, claiming that he holds the view of the certainty of evidence that is not supported 

by observation and tawatur. 

 The proof of ijma, which is the third of the Sharia evidences, is based on literal evidences 

such as the Book and the Sunnah. It is clearly stated in Razi's explanations that even though the 

Book and the Sunnah are clear, their evidence is implied. As such, according to him, ijma, 

which is based on imputed evidence in terms of evidence, must also be imputed. The fact that 

ijma is implied necessitates that the rulings derived from it are also implied. Therefore, Razi's 

view that ijma contrary to ijma can occur and that one who denies ijma cannot be takfir is a 

necessary consequence of this presupposition. However, the general opinion in usul al-fiqh is 

that ijma is absolute in terms of both proof and evidence, and that its denial, especially in matters 

of essential religious matters, entails kufr. they say. However, Razi's view of ijma as 

presumptive does not mean that it is presumptive to act upon the ruling formed by ijma or that 

it is not obligatory to act upon it. On the contrary, the prevailing opinion in Razi is that in 

practical matters, ijma is to be relied upon and that it is obligatory to act according to the ruling 

formed by this ijma. According to him, reason also commands that one should act according to 

the verdict obtained by the presumptive victor. Because if it is not acted upon, one would be 

acting with merjuh in exchange for rajih, which is forbidden by the Shari'ah. 

Keywords: Islamic Law, Fiqh Procedure, Ijma, Fakhr al-Din al-Razi, Certainty in Language 
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Dilde Kesinlik Problemi ve Teşâbüh Olgusu:  

Ebû Bekir el-Cessâs Örneği 

 

 

Emine SEKME 

Dr. Öğr. Üyesi, Tokat Gaziosmanpaşa Üniversitesi 

 

ÖZET 

Dini metinler, Kur’ân ve sünnete dayalı bir din inşası sunma gayesi etrafında teşekkül 

eden İslamî ilimlerin temel uğraş alanlarından birini oluşturur. Bu nedenle tefsir, hadis, fıkıh, 

kelam gibi ilimlerin her biri nasların nasıl anlaşılıp yorumlanacağı üzerinde durmuştur. 

Yaklaşım ve yöntem biçimlerinde bir takım farklılıklar bulunmakla birlikte bu ilimlerin dile 

atfettiği önem ortaktır. Bilhassa edille-i erbeaanın birincisini teşkil eden Kitâb’ın doğru 

anlaşılıp yorumlanmasında Arap diline atfedilen önem en ön sırada yer alır. Gerek tefsir ilmi 

gerek kelam ve fıkıh gibi normatif ilimler açısından Kur’ân nasıl doğru anlaşılır sorusu 

gündeme getirildiğinde verilen ilk cevabın dil olduğunu görmek mümkündür. Bu noktada 

müfessire lazım olan ilimler; fakihin bilmesi gereken hususlar gibi listelerin önemli bir kısmını 

dille ilgili maddelerin oluşturduğu hatırlanabilir. 

Dil çoğu kez Kur’ân’ı anlamada nesnelliğin ve denetlenebilirliğin sağlayıcısı olarak 

değerlendirilmiştir. Ancak anlama ediminin gerçekleşmesinde her zaman dilin imkân ve 

sınırları yeterli olamayabilir. Dille ilgili sınırlılıkların en önemlisi lafzın manaya delaletinin 

katiliği-zanniliği problemidir. Dinî metinler söz konusu olduğunda muhatabın bir kesinlik 

arayışı içerisinde olduğu açıktır ancak lafızlarda iştirak, teşabüh gibi durumların varlığı bunun 

önünde bir engel olarak tezahür eder. Bu tebliğde dilde kesinliğe mâni etmenlerden biri olarak 

görülebilecek teşabüh olgusu konu edilmiş, bu durumun nasıl aşılacağı sorusuna verilen 

yanıtlara örnek olarak Ebû Bekir el-Cessâs’ın (ö. 370/981) meseleye yaklaşımı ele alınmış ve 

bu doğrultuda müfessirin el-Fusûl fi’l-usûl ve Ahkâmü’l-Kur’ân’daki izahatı tetkik edilmiştir. 

Birbirinin mütemmim cüzü olarak değerlendirilebilecek nitelikteki bu iki eserde müfessirin 

konuya dair açıklamaları birbirini tamamlayacak niteliktedir. Cessâs muhkem-müteşabih 
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ayrımının merkezine ihtimal olgusunu yerleştirmiş ve müteşabihlerin anlaşılması noktasında 

ümmü’l-kitâb kavramına önemli bir misyon yüklemiştir. 

Anahtar Kelimeler: Dil, Kesinlik Problemi, Ebu Bekir el-Cessâs, Müteşabih, Muhkem. 

 

 

The Problem of Certainty in Language and the Phenomenon of 

Tashābuh: The Case of Abu Bakr al-Jessās 
 

 

ABSTRACT 

Religious texts constitute one of the main fields of Islamic sciences, which were formed to 

construct a religion based on the Qur’an and Sunnah. For this reason, each of the sciences such 

as tafsir, hadith, fiqh, and kalam has focused on understanding and interpreting the texts. 

Although there are some differences in their approaches and methods, the importance that these 

sciences attribute to language is common. In particular, the importance attributed to the Arabic 

language in correctly understanding and interpreting the Qur’an, which constitutes the first of 

the primary sources of Islamic law, is at the forefront. When the question of how to understand 

the Qur’an correctly is brought up in terms of both the science of tafsir and normative sciences 

such as kalam and fiqh, it is possible to see that the first answer given is language. At this point, 

it can be remembered that a significant part of the lists such as the sciences that the exegete 

needs to know and the issues that the jurist needs to know consist of items related to language. 

Language is often considered as the provider of objectivity and controllability in understanding 

the Qur’an. However, the possibilities and limits of language may not always be sufficient in 

the realization of the act of understanding. The most important of the limitations related to 

language is the problem of the uncertainty of the meaning of the word. When it comes to 

religious texts, the interlocutor is in search of certainty, but the presence of situations such as 

polysemy (ishtirāk) and ambiguity (tashābuh) in the words manifests itself as an obstacle to 

this. In this paper, the phenomenon of tashābuh, which can be seen as one of the factors 

preventing certainty in language, is discussed, and the approach of Abu Bakr al-Jessâs (d. 

370/981) to the issue is taken as an example of the answers given to the question of how to 
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overcome this situation, and in this direction, the explanation of the commentator in al-Fusûl 

fi’l-usûl and Ahkâm al-Qur’ân is examined. In these two works the exegete’s explanations on 

the subject complement each other. Al-Jessās placed the phenomenon of possibility (ihtimāl) at 

the center of the al-muhkam and al-mutashābih distinction and attributed an important mission 

to the concept of “umm al-kitāb” in understanding the mutashābih. 

Keywords: Language; The Problem of Certainty; Abu Bakr al-Jessâs, Muhkam, Mutashābih. 
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Lafzî Delâletlerin Zannîliği Probleminin Tefsire Etkisi:  

Fahreddin Râzî Örneği 

 

 

Halil İbrahim KAYGISIZ 

Dr. Öğr. Üyesi, Trakya Üniversitesi 

 

ÖZET 

Fahreddin Râzî’ye göre dilsel delaletler kesinlik ifade etmezler yani lafzî delaletler 

zannîdir. Dilsel delaletlerin mahiyeti meselesi, esasında Râzî’nin epistemolojik ve metodolojik 

bakımdan bir usul (usûl-i din ve usûl-i fıkh) meselesi olarak tartıştığı bir konudur. Ancak usul 

kapsamında tartışılan hususlar, kaçınılmaz bir biçimde delaletleri bakımından Kur'ân lafızlarını 

araştırmaya odaklanan tefsir alanını da etkilemektedir. Dolayısıyla bu çalışmada öncelikle 

Râzî’nin sistematik bir surette problematize ettiği lafzî delaletlerin zannîliği meselesine kısaca 

temas etmek, sonrasında tevil faaliyetiyle ilişkisi üzerinde de durarak ilgili meselenin tefsire 

etkilerini göstermek amaçlanmaktadır. Yani bu çalışmada öncelikle Râzî özelinde dilin zannî 

yönü üzerinde yani anlamı tespit sürecini güçleştiren ve bu cihetle anlamı belirsizleştiren 

iştirâk, nakil, mecâz, izmâr ve tahsîs gibi lafzî durumlar üzerinde durulacaktır. Sonra da dilin 

zannîliği meselesinin tefsir/tevil ameliyesi bakımından Râzî Tefsîr’indeki (Mefâtîhu’l-Gayb) 

tezahürleri, izdüşümleri incelenecektir. 
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The Problem of the Probable Nature of Linguistic Indications and 

Its Impact on Tafsir: The Case of Fakhreddīn Râzī 

 

 

ABSTRACT 

According to Fakhreddīn Râzī, linguistic signs don't express certainty (problem of 

ambiguity). The issue of the nature of linguistic signs is actually a problem of "usûl" (usûl i.e. 

usûl al-din and usûl al-fıqh) that Râzī discusses in terms of epistemology and methodology. 

However, this problem, which is discussed within the scope of "usûl", inevitably affects the 

tafsir activity that is, the activity of understanding, interpreting and explaining the Qurân. 

Because, as a science, tafsir is a discipline that focuses on researching the words of the Qurân 

(alfâz al-Qurân) in terms of their indications/signs of divine will (al-murâd al-ilâhî). So, in this 

study, in the example of Râzī, before the problem of umbiguity of linguistic signs will be briefly 

touched upon, and then the relationship of this problem with the activity of interpretation (te'vîl) 

will be examined. In this context, the appearances and projections of the relevant problem in 

Râzī Tafsîr (Mafâtîh al-Ghayb) will be analyzed in terms of exegises/interpretation (tafsir/te'vîl) 

activity. 
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Seyyid Şerif Cürcânî’de Naklî/Lafzî Delilin Kesinliği Problemi 

 

 

İsrafil ŞEN 

Arş. Gör., İstanbul Üniversitesi İlahiyat Fakültesi 

 

ÖZET 

Müteahhirûn dönemi kelâm âlimlerinin en önemli temsilcilerinden biri olan Seyyid 

Şerif Cürcânî (ö. 816/1413) naklî (veya lafzî/sem´î) delilin kesinliği (yakîn/katiyet) problemini 

üç kısımlı bir çerçeve içerisinde incelemiştir. Birincisi, onları vaz´ açısından ele almış ve 

onların dilsel olarak kendi anlamlarına olan delâletlerinin kesinlik ifade edip etmediğini 

sorgulamıştır. İkincisi, onları şâriin, yani akıl ve irade sahibi bir mütekellim olarak Allah ve Hz. 

Peygamber’in (sas) kastının tespiti açısından ele almış ve şâriin onlarla ne kastettiğinin kesin 

bir surette belirlenip belirlenemeyeceğini tetkik etmiştir. Üçüncüsü, onları akıl ile muaraza 

açısından ele almış ve aklî bir muarızın bulunması durumunda onların kesinlik ifade edip 

edemeyeceklerini tartışmıştır. Yöntem olarak ise önce muhalif düşünceye, diğer bir ifade ile 

ilgili açılardan kesinliği kabul etmeyenlerin argümanlarına yer vermiş, akabinde de bunları çok 

yönlü değerlendirmeye tabi tutarak kendi düşüncesini beyan etmiştir. Hemen belirmek 

gerekirse Cürcânî -Fahreddin Râzî’ye tabi olarak- naklî delillerin sadece şerî alanda kesinlik 

bildirebileceği, aklî/bilimsel alanda onlara tutunulamayacağı fikrini benimsemiştir. Bu çalışma 

genel olarak ilgili sistematiğe bağlı kalarak Cürcânî’nin görüş ve değerlendirmelerinin tespit ve 

tahlilini hedeflemektedir. Giriş kabilinden problemin arka planı, bağlamı ve vazedilişine temas 

ettikten sonra “naklî delilin mutlak surette zannîliği iddiası” ile “naklî delilin zannîliği 

iddiasının tahlil ve tenkidi” olmak üzere iki bölümden oluşmaktadır. Her bir bölümde, az önce 

bahsedilen üç açıya, yani vaz´, irade ve aklî muarız hususlarına dair karşılıklı üç alt başlık 

bulunmaktadır. Cürcânî’nin nihai düşüncesine odaklanmakla birlikte öncesi ve sonrasındaki 

düşünürlerin görüşleriyle de mukayeseler yapılmış, onun eklemlendiği silsilenin ortaya 

çıkarılmasına bahusus önem gösterilmiştir. Sonraki literatürde “el-muhakkik” ve “es-

Seyyidü’s-sened” gibi lakaplarla nitelenen Cürcânî bu problemi ayrıntısı ile ele alarak hem 
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kendinden önceki tartışmaları bütüncül bir bakış açısı ile analiz etmiş hem kendinden sonraki 

tartışmalara yön verecek şekilde tesir etmiş hem de -hususi olarak- kendi eserlerinde 

benimsediği epistemolojik yöntemlere veya metodolojiye dair ipuçları sunmuştur. Bunların 

akademik bir bakışla ortaya konmasının problemin seyir defterinin teşekkülü yanında, konu 

ekseninde cari olan günümüz tartışmalarına katkı sunacağı muhakkaktır. 

 

Anahtar Kelimeler: Kelâm, Naklî Delil, Lafzî Delil, Cürcânî, Şerhu’l-Mevâkıf, Yakîn, 

Kesinlik. 

 

 

The Problem of the Certainty of Naqlī/Lafsī Evidence in Sayyid 
Sharif al-Jurjānī 

 

 

ABSTRACT 

Sayyid Sharīf al-Jurjānī (d. 816/1413) (d. 816/1413), one of the most important 

representatives of the theological scholars of the Mütaahhirun period, examined the problem of 

the certainty (yaqin/katiyet) of the narrated (or lafzî/sem'î) evidence within a three-part 

framework. Firstly, he examined them from the perspective of vad' and questioned whether 

their linguistic indications of their meanings were certain. Secondly, he discussed it in terms of 

determining the intention of the Shari´s (Allah and the Prophet Muhammad -sas-), that is, as a 

mutakallim who has reason and will and examined whether it could be determined precisely 

what the poet meant by them. Third, he analyzed them in terms of their contradiction with the 

intellect and discussed whether they can express certainty in the presence of an intellectual 

contradiction. As a method, he first included the opposing views, in other words, the arguments 

of those who did not accept certainty in terms of the relevant expression, and then expressed 

his own opinion by subjecting them to a multifaceted evaluation. To be clear, Cürcânî - 

following Fahreddin Râzî - adopted the idea that transmitted evidence can only provide 

certainty in the religious field, and that they cannot be held on to in the rational/scientific field. 

This article aims to identify and analyze Curcani's views and evaluations, generally adhering to 

the relevant systematics. After touching on the background, context and posing of the problem 

as an introduction, it consists of two parts: "the claim that the narrated evidence is absolutely 
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speculative" and "analysis and criticism of the claim that the narrated evidence is speculative". 

In each chapter, there are three corresponding subheadings regarding the three aspects just 

mentioned, namely vas', will and mental opposition. Although focusing on Jurjani's final 

thought, comparisons were made with the views of thinkers before and after him, and special 

attention was paid to revealing the lineage in which he was articulated. Cürcânî, who was 

described with nicknames such as “el-muhakkik” and “es-Seyyidü's-sened” in the subsequent 

literature, dealt with this problem in detail and analyzed the previous discussions from a holistic 

perspective, influenced the discussions after him and also - specifically - offered clues about 

the epistemological methods or methodology he adopted in his own works. It is certain that 

presenting these from an academic perspective will contribute to the current discussions on the 

subject, as well as the formation of the logbook of the problem. 

 

Keywords: Kalām, Naqlī evidence, Literal evidence, al-Jurjānī, Sharh al-Mawāqif, Yakīn, 

Certainty. 
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İslâm Düşüncesinde Deliller Tasnifi 

 

 

Mehmet AKTAŞ 

Dr. Öğr. Üyesi, Mardin Artuklu Üniversitesi İslami İlimler Fakültesi 

Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dalı 

 

ÖZET 

 Bu tebliğ, kelâm ilminde delil kavramının nasıl tanımlandığını, hangi türleri ve akıl 

yürütmeyle nasıl bağlantılı olduğunu incelemektedir. Bu amaçla, kelâmcıların tarihsel gelişim 

içerisinde delil kavramına yükledikleri anlamlar ve bunların bilgi teorileriyle ilişkisi ele 

alınmaktadır. Kelâmcılar bilgileri zarurî ve nazarî olmak üzere iki gruba ayırırlar. Zarurî bilgiler 

ispata gerek duymazken; nazarî bilgiler delillere dayalı olarak ispat edilmeye çalışılandır. Delil 

kavramıyla bağlantılı olarak müstedil leh (ispatlanmak istenen önerme), müstedil (ispat etmeye 

çalışan kişi), müstedil ‘aleyh (ispat edilen önermeye karşı çıkan kişi) ve müstedil bih (delil 

niteliği taşıyan veriler) gibi terimler kullanılır. Kelâmcılar delilleri aklî ve naklî olarak ikiye 

ayırırlar. Ayrıca medlûle bağlı olarak deliller sadece akla veya sadece nakle dayanabileceği gibi 

hem akla hem de nakle dayanabilir. Ancak kelâmcıların delil kavramına bakışı dönemsel olarak 

değişim göstermiştir. Gazzâlî öncesi kelâmcılar için delil varlığın bizzat kendisi olduğundan 

ontoloji kökenlidir. Gazzâlî ve sonrası kelâmcılar ise klasik mantığın etkisiyle kıyas formunu 

delil kabul edip bu kavramı epistemolojiye irca etmişlerdir.  Kelâm ilmi kesin bilgi aradığı için 

delillerin de kesin olmasını ister. Bu yüzden aklî delillerle birlikte tevatüre dayanan naklî 

delilleri de kullanır. Ancak naklî delillerin de sağlam olması için birtakım şartları yerine 

getirmesi gerekir. Bu makale kelâmcıların görüşlerini merkeze alarak süreçle delil kavramının 

tanım içeriğini ele almaktadır. 

Anahtar Sözcükler: Kelâm, Delil, Gazzâlî, Mantık, Kıyas, Aklî, Naklî. 
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Classification of Evidence in Islamic Thought 

 

 

ABSTRACT 

This paper examines how the concept of evidence (dalil) is defined in the science of 

ʿIlm al-kalām, what types it has and how it is related to reasoning. For this purpose, the 

meanings that the kalām scholars attributed to the concept of evidence in historical development 

and their relation to their theories of knowledge are discussed. Kalām scholars divide 

knowledge into two groups: necessary and theoretical. While necessary knowledge does not 

require proof; theoretical knowledge is tried to be proved based on evidence. Terms such as al-

mustedil leh (the proposition to be proved), al-mustedil (the person who tries to prove), al-

mustedil ‘aleyh (the person who opposes the proved proposition) and al-mustedil bih (the data 

that has the quality of evidence) are used in relation to the concept of evidence. Kalām scholars 

divide evidence into rational and transmitted. In addition, depending on the medlul, evidence 

can be based on either reason or transmission, or both. However, the kalam scholars’ view of 

the concept of evidence has changed over time. For pre-Ghazāli kalam scholars, evidence is the 

very existence itself, so it is ontological in origin. Ghazāli and later kalām scholars accepted the 

form of analogy as evidence and reduced this concept to epistemology under the influence of 

classical logic. Since kalām science seeks certain knowledge, it wants evidence to be certain as 

well. Therefore, it uses transmitted evidence based on consensus as well as rational evidence 

(aqlî). However, transmitted evidence must also meet certain conditions to be reliable. This 

article discusses the definition content of the concept of evidence by focusing on the views of 

kalam scholars. 

Keywords: ʿIlm al-kalām (Islamic Theology), Evidence (Dalil), al-Ghazāli, Classical Logic, 

Rational Evidence (Aqlî), Transmitted Evidence (Naqli). 
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Kādî Abdülcebbâr’da Dil ve Dilin Zannîliği Meselesi 

 

 
Mesut ERZİ 

Dr. Öğr. Üyesi, Hakkari Üniversitesi İlahiyat Fakültesi 

 

ÖZET 

Düşünce sistemlerinin üzerine kurulu olduğu temel taşıyıcı kolonlar vardır. Bunların 

tespiti, sistemlerin genel hatlarıyla anlaşılması ve bu sistemlerin içerisinde bulunan detay 

konuların yerli yerince konumlandırılması bakımından önem taşımaktadır. Bu temel ilkeden 

hareketle, Mu‘tezile düşünce sisteminin Behşemiyye ekolüne bağlı olan Kādî Abdülcebbâr’ın 

kelâm düşüncesinin üzerine inşa edildiği temel sacayaklarının belirlenmesi, zannîliği de dahil 

birçok açıdan dilin onun sistemindeki doğru yerinin netlik kazanması noktasında yarar 

sağlayacaktır. Kādî Abdülcebbâr’ın kelâm sistemi, önem sıralamasına göre akıl, vahiy ve dil 

şeklinde sırlanabilecek üç temel argüman üzerine kuruludur. Bunlardan her birinin sistemdeki 

kullanım düzeyi ve yeri bellidir. Akıl, Mu‘tezile’nin teklif teorisinde dinin akliyyât denilen 

kısmında kullanılan bir kanıtlama aracıdır. Vahiy ise teklif teorisinde sem‘iyyât diye 

adlandırılan dinî yükümlülüklerin tayin edilmesini sağlar. Dil -araç oluşu bir yana- akliyyât ve 

sem‘iyyât kısımlarının dışında kalan meselelerde kullanılan bir istidlâl yöntemidir. 

Dilin delil olarak kullanılabilmesinin iki ana koşulu vardır. Bunlar muvâzaa ve 

muvâzaaya uygun kast şeklinde belirlenmiştir. Dilin fayda sağlayıp delâlette bulunabilmesi için 

muvâzaa ve kast vazgeçilmezdir. Dil, delâleti için gerekli olan muvâzaa ve kast koşullarını 

sağladıktan sonra isim ve sıfatların hamledileceği doğru anlamın ne olduğu noktasında başvuru 

mercii haline gelir. Dilde kesinlik problemi, Kādî Abdülcebbâr tarafından zannî bilginin değeri 

bağlamında ele alınır. Kādî Abdülcebbâr, gerekli koşulları sağlaması kaydıyla zannın ilim 

yerine kullanılabileceğini belirtir. Zira ona göre gerek dinî gerekse de dünyevî birçok alanda 

zan, insanoğlu tarafından sıklıkla kullanılır. Bu yüzden de o, bir bilgi türü olarak zannın 

küçümsenmesi ve uzak durulması gereken bir şey olduğu şeklindeki savı kabul etmediği gibi 

esasında bunun mümkün olmadığını da hatırlatır. Dilde kesinlik arayışı veya diğer adıyla dilin 

zannîliği meselesine de söz konusu zemin ve çerçeveden bakılır. Buna göre dil denen yapının 

ihtimal ve olasılık içerdiği kabul edilir. Bu nedenle de bir istidlâl yolu olarak dilin, bilginin 
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güçlülüğü ve sağlamlığı açısından bulunduğu basamağın kesin bilgi değil, zan olduğu açık bir 

biçimde ifade edilir. Ancak bu bir problem teşkil etmemektedir. Çünkü epistemolojik olarak 

bunun olağan bir şey olduğu savunulur. 

Anahtar Kelimeler: Mu‘tezile,  Kādî Abdülcebbâr, Dil, Dilin Zannîliği Problemi. 

 

 

The Problem of Language and the Probability of Language in 

Qâḍî ʿAbd al-Jabbâr 

 

 

ABSTRACT 

There are fundamental pillars on which systems of thought are grounded. The 

determination of these fundamentals is crucial in terms of understanding the systems in general 

terms and locating the detailed problems within these systems precisely. Following this 

rationale, identifying the basic pillars on which the theological thought of Qāḍī ʿAbd al-Jabbār, 

who is affiliated with the Bahshamiyya school of the Muʿtazilite system of kalâm (theology), 

is built will be helpful in understanding the proper role of language in his kalâm system in many 

respects, including its probability. Qâḍî ʿAbd al-Jabbâr's system of kalām is centered on three 

fundamental arguments that can be ranked in order of importance: reason, revelation (wahy), 

and language. The importance and place of each of these in his kalâm system is evident. Reason 

is a tool of proof used in the Mu'tazilite theory of taklîf for the part of religion called rational 

ones (aqliyyât). Revelation, on the other hand, enables the determination of religious 

obligations, which are called sam'iyyât in the theory of taklîf. Language, aside from being a 

tool, is a method of argumentation used in problems outside of the rational ones (aqliyyât) and 

sam'iyyāt categories. 

There are two main conditions for the use of language as evidence. These are determined 

as muwada’a (linguistic consensus) and intention in accordance with muwada’a. Muwada’a and 

intention are indispensable for the language to be useful and to provide evidence. After the 
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language fulfills the conditions of muwada’a and intention required for its signification, it 

becomes a reference authority for the correct meaning of nouns and adjectives. The problem of 

certainty in language is addressed by Qâḍî ʿAbd al-Jabbâr in the realm of the value of certain 

knowledge. Qâḍî ʿ Abd al-Jabbâr claims that zann (presumptive knowledge) can be used in place 

of 'ilm, provided that it meets the necessary conditions. According to him, zann is frequently 

used both in religious and secular fields by human beings. Therefore, not only does he reject 

the assertion that zann, as a type of knowledge, is something to be despised and avoided, but he 

also reminds us that this is not possible. The search for certainty in language, or, as it is also 

called, the issue of the probability of language, is also viewed from the aforementioned 

background and perspective. Accordingly, it is accepted that the structure of the language 

contains possibility and probability. For this reason, it is clearly stated that language as a way 

of reasoning, in terms of the strength and soundness of knowledge, is not certain knowledge, 

but zann. However, this does not pose a problem since it is epistemologically usual. 

Keywords: Mu‛tazila, Qâḍî ʿAbd al-Jabbâr, Language, The Problem of the Probability of 

Language.    
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İbn Hazm’ın Fıkıh Düşüncesinde Dilde Kesinliğin 
Temellendirilmesi 

 
 

Muhammet Ali ACAR 

Arş. Gör., Sakarya Üniversitesi İlahiyat Fakültesi 

İslam Hukuku Anabilim Dalı 

 

ÖZET 

İslam hukuk tarihinde Zâhirî ekolün sembol ismi konumunda olan İbn Hazm’ın (ö. 

456/1064) fıkıh usulüne dair temel iddialarından biri, fıkhî hükümlerin dayanağını teşkil eden 

şer‘î delillerin, kaynağına aidiyet (sübut) bakımından kesinlik taşıması gerektiğidir. Zira dinle 

ilgili hususlarda insanoğlunun herhangi bir müdahalede bulunması düşünülemeyeceği için bu 

alan bütünüyle şer‘î bildirime bağlı olmalıdır. Bu sebeple ilâhî hitabı ihtiva eden Kur’ân ve 

hadis metinlerinin (nasların) kaynağına aidiyetinde hiçbir şüphe bulunmaması gerekir. Bu 

kabuller İbn Hazm’ı âhâd haberlerin kesinlik taşıdığını, dolayısıyla Kur’ân’ın naklinde Hz. 

Peygamber’in hatadan korunduğu gibi sika ravilerin de Hz. Peygamber’in sözlerini rivayet 

etme hususunda masum olduklarını savunmaya sevk etmiştir. Dahası İbn Hazm, nasların sübut 

bakımından olduğu gibi delalet bakımından da kesin bilgi sağlaması gerektiğini düşünür.  O 

halde sübutu kat‘î naslardan fıkhî hükümlere ulaşılması noktasında da katiyet taşıyan 

yöntemlere başvurulması gerekecektir. İbn Hazm bu noktada kesinliğin sağlanabilmesi için 

Aristo mantığından yoğun bir şekilde yararlandığı gibi nasların dış formunu teşkil eden dilsel 

yapıya da büyük önem verir. Zira tutarlılık açısından lafzın manaya delaletinin de kesinlik 

taşıdığının müdafaa edilmesi gerekecektir. 

Bu tebliğde esas itibariyle İbn Hazm’ın dilin kesinlik taşıdığı iddiasını nasıl 

temellendirdiği incelenmiştir. Bunun için ilk olarak İbn Hazm’ın dillerin doğası ve kökenine 

dair görüşleri ele alınmış, bu bağlamda Hz. Âdem’e öğretilen dilin özellikleri ile dış dünyadaki 

varlıkların ontolojik yapısı arasında kurduğu bağlantıya ve bunu yaparken başvurduğu Aristocu 

varlık tasnifine değinilmiştir. Akabinde kainattaki varlıklarla onlara verilen isimler arasında 

kurulan söz konusu bağlantının (isim-müsemmâ mutabakatının) nasların anlaşılması 

hususundaki işlevine yer verilmiştir. Son olarak Arap dilinde yaygın olarak kullanılan anlam 

olgularından biri olan mecazın naslarda varlığı hakkında İbn Hazm’ın yaklaşımı tartışılmış, 
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böylelikle onun dilde kesinlik iddiasının bir tür sağlaması yapılmaya çalışılmıştır. Netice 

itibariyle İbn Hazm’ın dilde kesinlik teorisinin kendi içinde tutarlılık taşıdığı ancak dile ilâhî 

bir boyut izafe ederek onu sabitleştirmesi bakımından vakıaya mutabık olma noktasında belirli 

sorunlar taşıdığı tespit edilmiştir. 

Anahtar Kelimeler: Fıkıh, İbn Hazm, Dilin Kökeni, Lafzî Delalet, Kesinlik 

 

 

Justification of Linguistic Certainty in Ibn Ḥazm's 

Jurisprudential Thought 

 

 

ABSTRACT 

One of Ibn Ḥazm's fundamental claims regarding Islamic legal theory (uṣūl al-fiqh) is 

that the evidences underpinning shari'ah, which are the basis of jurisprudential judgements, 

must be certain (qat‘i) in terms of their authenticity (subut). Since human intervention in matters 

related to religion is inconceivable, this domain must be entirely dependent on shari'ah, divine 

law.  Therefore, there must be no doubt about the authenticity of the Qur'an and hadith texts 

(naṣṣ) that contain the divine message. These assumptions led Ibn Ḥazm to assert that solitary 

reports (ahad hadith) possess certainty and that trustworthy narrators (thiqah) are also infallible 

in transmitting the words of the Prophet just as the Prophet’s transmission of the Qur'an was 

protected from error. Furthermore, Ibn Ḥazm believes that the naṣṣ must provide definitive 

knowledge not only in terms of authenticity but also in terms of their meaning (dalālah). In that 

case, it will be necessary to use certain methods to reach jurisprudential judgements from texts 

(naṣṣ) whose authenticity is certain. To achieve this certainty, Ibn Ḥazm extensively utilizes 

Aristotelian logic and places great importance on the linguistic structure that constitutes the 

external form of the naṣṣ.  According to his understanding, it is essential to defend the certainty 

of the correlation between the wording and the meaning for internal consistency. 

This presentation primarily examines how Ibn Ḥazm substantiates his claim of linguistic 

certainty. First, it addresses Ibn Ḥazm's views on the nature and origin of languages, 

highlighting how he utilized Aristotelian classification of existence in establishing the 
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connection between the language taught to Adam and the entities in the external world. 

Subsequently, the quality of the connection (correspondence between name and named, or ism-

musammā) established between entities in the universe and the names given to them, and its 

relation to the understanding of the naṣṣ, is discussed. Finally, by addressing Ibn Ḥazm's 

approach to the presence of metaphor (majāz) in the naṣṣ—a commonly used linguistic 

phenomenon in the Arabic language—an attempt is made to validate his claim of linguistic 

certainty. Ultimately, it is concluded that while Ibn Ḥazm's theory maintains internal 

consistency, it poses certain problems in terms of aligning with reality due to his approach of 

rendering language into a divine, immutable format. 

Keywords: Fiqh, Ibn Hazm, Origin of Language, Dalālah, Certainty 
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İmam Mâtürîdî’ye Göre Lafzî Delaletin Zannîliği 

 

 
Mustafa TANRIVER 

Arş. Gör., İstanbul Üniversitesi İlahiyat Fakültesi 

 

ÖZET 

Fıkıh usulü müellifleri, vahyin, ilk muhatapları olan Hz. Peygamber ve sahabe tarafından 

nasıl anlaşıldığı problemini “Kitap” başlığı altında yer alan lafız bahislerinde ele almışlar ve bu 

başlıklar altında karinelerden mücerret, mutlak lafızların kendi başına hangi anlamı nasıl ifade 

edeceği sorusuna cevap aramışlardır. Bu soruya verilmiş en erken cevaplardan biri de İmam 

Ebû Mansûr el-Mâtürîdî’nin mücerret dil ile alakalı kanaatleri ve ilgili soruya çözüm teklifidir. 

İmam Mâtürîdî’nin günümüze ulaşan bir fıkıh usulü eseri olmadığı için, İmam’ın bu 

soruyu ele aldığı bağlamın inşası gerekmektedir. Bu sebeple öncelikle İmam’ın “beyan” 

anlayışının dilbilimsel zemini inşa edilmiş ve ona göre anlama faaliyetinin mutlaka Arap dilinin 

imkân ve sınırları içerisinde olması gerektiği ancak bundan ibaret olmadığı ifade edilmiştir. 

Sonrasında Allah’ın zatıyla kâim ve bir mana olan kelam sıfatının; hâdis varlıklara taalluk 

etmesiyle emir, nehiy, tahlîl ve tahrîm gibi manalar haline geldiği ortaya koyulmuştur. Daha 

sonra İmam’ın “isimler ve lafızlar değil, bunlara yerleştirilen manalar” şeklinde ifade ettiği ilahî 

hitap tasavvuru ve İmam’ın lafız-mana dengesi açısından kitabı nasıl konumlandırdığı 

incelenerek söz konusu bağlamın inşası tamamlanmıştır. Nihayetinde İmam’ın mücerret dilin 

delaletiyle alakalı kanaatine ve en kısa tabiriyle “hikmet” diyebileceğimiz çözüm teklifine 

geçilmiştir. 

Bu çalışma neticesinde İmam’ın hitabın muradını tespit etmek için lafzın 

sîgasını/kendisini müstakil bir delil olarak görmediği, sürekli olarak sahih anlamı garanti eden 

bir delil/karine bulunmasını şart koştuğu anlaşılmıştır. İmam’ın hikmet dediği bu 

deliller/karineler, aslında vahyin doğrudan veya dolaylı olarak ürettiği deliller kümesinden 

ibarettir ve muradın kesin bir şekilde tespit edilebilmesi ancak bu deliller ile mümkündür. Yani 

İmam’a göre lafzın öne çıkan sözlük anlamını dikkate alarak sarf ve nahiv kuralları 

doğrultusunda akla ilk gelen anlamının (zahir anlam) muradı tespit etmede yeterli değildir. Bu 

doğrultuda İmam’ın belki de lafzî delaletin zannîliği tartışmaları için çok erken bir dönemde 

yaşamasından kaynaklı olarak konuyla alakalı açık bir ifadesi olmasa bile, dilsel delalete bu 

denli ihtiyatla yaklaşması “lafzî delaleti zannî gördüğü” şeklinde yorumlanabilir. 
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The Non-Certainty of Verbal (Lafzī) Signification According 

to Imām Māturīdī 

 

 
ABSTRACT 

The authors of usūl al-fiqh have addressed the problem of how the revelation was 

understood by the Prophet and the Companions, the first interlocutors of the revelation, in the 

lafẓ chapters under the heading of “al-Kitāb” and under these headings, they have sought an 

answer to the question of how the muṭlaq words, which are free from qarīnas, can express which 

meaning and how. One of the earliest answers to this question is Imām Abū Mansūr al-

Māturīdī's opinions about the mujarrad language and his proposed solution to the related 

question. 

Since Imām al-Māturīdī does not have a work of jurisprudence that has survived to the 

present day, it is necessary to construct the context in which he addressed this question. For this 

reason, first of all, the linguistic basis of Imām’s understanding of “bayān” was constructed and 

it was stated that according to him, the activity of understanding must necessarily be within the 

possibilities and limits of the Arabic language, but it is not limited to this. Then, it was revealed 

that the attribute of kalām, which is a meaning and permanent with Allah’s essence, becomes 

meanings such as command, prohibition, tahlīl, and tahrīm when it is applied to existent beings. 

Then, the construction of the context in question was completed by analyzing Imām's 

conception of divine ẖiṭāb as “not names and words, but the meanings placed in them” and how 

Imām positioned al-Kitāb in terms of the balance of words and meanings. Finally, we move on 

to Imam’s conviction about the signification of the mujarrad language and his solution proposal, 

which we can call “wisdom (hikmah)” in the shortest terms. 

As a result of this study, it has been understood that Imam did not consider the form 

(ṣīġah) of the word itself as an independent evidence for determining the intention of the ẖiṭāb, 

but always stipulated that there must be some evidence/qarīna that guarantees the true meaning. 

These evidences/qarīnas, which Imam calls wisdom, are actually a set of evidences produced 

directly or indirectly by revelation, and it is only through these evidences that the intention can 
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be determined with certainty. In other words, according to Imam, the first meaning that comes 

to mind in line with the rules of morphology and syntax by taking into account the prominent 

dictionary meaning of the word (ẓāhir meaning) is not sufficient to determine the intention. In 

this respect, even if Imam does not have a clear statement on the subject, perhaps due to the 

fact that he lived in a very early period for the debates on the non-certainty of the verbal 

signification, his approach to linguistic signification with such caution can be interpreted as 

“He considers the verbal signification non-certain”. 

Keywords: divine ẖiṭāb, bayān, wisdom, verbal signification, non-certainty 
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Fıkıh Usulünde İlahi Hitap ve Tümel Anlama Delâleti 

 

 
Osman Said EVDÜZEN 

Arş. Gör., Bolu Abant İzzet Baysal Üniversitesi 

 

ÖZET 

Erken dönem usul düşünce geleneklerinde lafzın gönderimde bulunduğu anlamın neliği 

farklı yönleriyle tartışılırken h.VI-VII. yüzyıl sonrasında İbn Sînâci mantık-metafizik 

anlayışının usul düşüncesine girmesiyle lafızların açıklamalarında muhtelif yorumlara ortaya 

çıkar. Fıkıh usulünün konusu olan ilahi hitabı ifade eden mutlak, emir ve nehy olmak üzere üç 

kavram bu anlayışı takip ederek yeniden şekillenir. Gazzâlî’nin geç dönem literatürü pek de 

etkilemeyen yorumları sonrasında, Râzî’nin müteahhir dönem usul ekollerini yönlendiren 

fikirleri pek çok şeyi değiştirmiştir. İlahi hitabın konusu olsun olması dilin delâletine tümelleri 

iliştirmesinin yanı sıra bu üç lafzın göndergesini/medlûlünü hakikat olması bakımından hakikat 

olarak açıklamış ve tümel anlama delâletini savunmuştur.  Klasik mantık geleneğinde dahi 

lafızların tabiata gönderimi işlevsiz bırakılırken teklifi temellendirmeyi amaçlayan fıkıh 

usulünde buna imkan tanıması hem Hanefî hem de doğal olarak Eş’arî/Şâfiî geleneğin muhtelif 

birçok yorumuna yol açmıştır. Nitekim ilk tepkiyi akranı Âmidî gösterir. 

Lafızların tümellere delâletinin probleme neden olacağını ifade eden Âmidî’nin 

itirazının nedeni ise metafizik düşüncesindeki kabulleridir. Ona göre tümellerin gerçekliğinin 

olmaması ve buna rağmen lafzın kendisine delâlet ettiğini varsaymak teklifi çıkmaza sokan bir 

düşünceydi. Âmidî buradan hareketle mutlak lafızları fertler üzerinden açıklarken ilahi hitabın 

tikellere delâlet ettiğini söyledi. H.VII. yüzyılda iki usulcünün başlattığı metafizik uzantıları 

olan bu tartışma, sonraki dönemde tümellerin ontik gerçekliklerinin konu edilmesine ve usul 

eserlerinde bununla ilgili uzunca pasajlara yer verilmesine neden oldu. Hanefî cephesinde ise 

bu denli uzun tartışmalar olmasa da Râzî’nin tümel yorumunun Hanefî usulünü destekleyen bir 

yönü olması h.VIII. yüzyılda mutlak lafızların tümel olarak kabul edilmesinin önünü açtı. H.IX. 

yüzyılda ise teklif problemi nedeniyle lafzın tümele delâletine karşı çıkan yoruma geri 

döndüler. 

Anahtar Kelimeler: Râzî, Âmidî, Hanefîler, Mutlak Lafız, Emir-Nehy, Tümel. 
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Divine Address and its Signification of Universal Meaning in The 

History Of İslamic Legal Theory 

 

 
ABSTRACT 

While the early traditions of islamic legal theory discussed the nature of the meaning to 

which the expression denotes in different aspects, after the VI-VII century CE, with the 

introduction of the Avicennian logic-metaphysics into usul al-fıqh, various interpretations 

emerged in the definitions of the expressions. The three concepts of the divine address, namely 

unqualified expression (al-mutlaq), command (sīga al-amr), and prohibition (nahy), which are 

the subject matter of the method of usul al-fıqh, are reshaped following this understanding. 

After al-Ghazālī's interpretations, which did not affect the late literature much, al-Rāzī's ideas, 

which guided the later schools of legal theories, changed many things. Assuming that the 

signification of language, whether it is the subject of divine address or not, is somehow attached 

to universals, al-Rāzī explains the referent/medlūl of these three words as reality in terms of 

being reality (al-haqīqa mın haythu ınnahā hıya).  While even in the classical logical tradition, 

the signification of espressions to universal is left dysfunctional, the fact that the usul al-fiqh, 

which aims to justify the being charged, allows it has been met with various interpretations 

from both the Hanafī and naturally Ashʿarī/Shāfiʿī scholars. As a matter of fact, his 

contemporary al-Āmidī was the first to react. 

The reason for al-Āmidī's objection is his assumptions in his metaphysical thought. 

According to him, the absence of the existence of universals and yet considering that the 

expression denotes them was an idea that brought the being charged to an impasse. From this 

point of view, al-Āmidī explained unqualified expression in terms of individuals, whereas 

divine address refers to particulars. These debates, which had metaphysical extensions, carried 

out by two usulists in the seventh century AH, led to the discussion of the ontic reality of 

universals in the following period and the inclusion of long passages on this subject in the works 

of İslamic legal theory. On the Hanafī camp, although there were not such long discussions, the 

fact that al-Rāzī's interpretation of universals supported the Hanafī usul paved the way for the 

acceptance of unqualified expressios as universals in the VIII th century AH. In the IX th 

century, on the other hand, due to the problem of being charged, they rejected the signification 

of expressions by universals 
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DİLİN KESİNLİĞİ TARTIŞMASININ FIKIH USÛLÜNDE 

ELFÂZ MESELELERİNE YANSIMASI: FAHREDDİN ER-

RÂZÎ VE SADRÜŞŞERÎA ÖRNEĞİ 

 

 
Selma ÇAKMAK 

Dr. Öğr. Üyesi, Yalova Üniversitesi İslami İlimler Fakültesi 

İslam Hukuku Anabilim Dalı 

 

ÖZET 

İslâm düşünce geleneğinde dilin kesinliği problemi halen güncelliğini koruyan önemli 

bir meseledir. Bu mesele tarihsel süreçte farklı disiplinler içerisinde birçok âlim tarafından ele 

alınmıştır. Bununla birlikte metodolojik bir ilke olarak dilin kesinliği tartışmasını sistematik 

biçimde ortaya koyan âlim Fahreddîn er-Râzî’dir. İslâm düşünce dünyasında önemli yankı 

uyandıran ilin kesinlik taşımadığı iddiası birçok âlim tarafından eleştirilmiştir.  

Çok yönlü bir âlim olan Râzî, metodolojisinin zeminine yerleştirdiği dilin kesinlik 

taşımadığı ilkesini fıkıh usûlü anlayışında da vurgulamaktadır. Hanefî fıkıh usûlü içerisinde 

onun bu düşüncesini ele alan ve karşıt delillerle eleştiren âlimlerin öncüsü Sadrüşşerîa’dır.  

Râzî kesinliğin delile dayansın ya da dayanmasın her türlü ihtimalden uzak olduğu 

argümanını esas alarak dilde kesinliğin mümkün olmadığını öne sürmektedir. Sadrüşşerîa ise 

delile dayanmayan ihtimale itibar edilmeyeceğini vurgulayarak dilin bir bütün olarak kesinlik 

taşımamakla birlikte dilde kesinliğin imkanını savunmaktadır. Dolayısıyla Râzî ve Sadrüşşerîa 

dilde kesinliğin imkanı konusunda karşıt konumda yer almaktadırlar. Ancak fıkıh usûlünde 

dilin kesinliği probleminin ilgili olduğu belirli elfâz meselelerindeki görüşleri 

karşılaştırıldığında iki âlimin birçok hususta paralel görüş ve açıklamalarda bulundukları 

görülmektedir. İşte bu çalışmada ilkesel olarak dilin kesinliği konusunda muhalif olan iki âlimin 

görüşlerinin fıkıh usûlündeki ilgili elfâz meselelerine nasıl yansıdığı incelenmektedir. Buna 

göre her iki âlimin farklı yorumları bulunmakla birlikte fıkıh usûlü alanında dilde kesinlik 

imkânını savundukları görülmektedir. Bu durumda Râzî kendi temel ilkesiyle çelişiyor gibi 

görünse de esas olarak, fıkıh usûlü eserinde dilde kesinliğin karinelerle mümkün olduğunu dile 

getirmektedir. Fakat burada Râzî’nin temel iddiasına aykırı olarak fıkıh usûlünde dilin kesinliği 

imkânını savunması; onun fıkıh usûlündeki kesinliğin sınırını zan olarak kabul etmesi ve her 
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türlü ihtimalden beri kesinlik anlayışının hakikat bilgisi ile sınırlı olması ile ilişkilidir. 

Sadrüşşerîa ise Râzîninki gibi bir alan ayrımına gitmemektedir. O kesinlik anlayışıyla tutarlı 

olarak karine şartı olmaksızın dilde kesinliğin imkanını vurgulamaktadır.  

Anahtar Kelimeler: Dil, Kesinlik, Fıkıh Usûlü, Fahreddîn er-Râzî, Sadrüşşerîa. 

 

 

THE REFLECTION OF THE DISCUSSION OF THE 

LANGUAGE CERTAINTY ON THE ISSUES OF ALFÂZ IN 

THE USUL AL-FIQH: THE EXAMPLE OF FAKHR AL-DÎN 

AL-RÂZI AND SADR AL-SHARÎA 

 

 

ABSTRACT 

In the tradition of Islamic thought the problem of language certainty is an important 

issue that still remains current. This issue has been adressed by many scholars in different 

disciplines throughout history. However, the scholar who asserts the discussion of language 

certanity as a methodological principle is Fakhr al-Dîn al-Râzî. The claim that the language is 

not certain, which has a significant impact in the Islamic thought, has been criticized by many 

scholars.  

Râzî, a versatile scholar, also emphasizes the principle that language is not certainty, 

which places on the basis of his methodology, in his understanding of usûl al-fiqh. Sadr al-

Shariah is the pioneer of the Hanafî scholars who discussed his idea in the Hanafi usûl al-fiqh 

and criticized it with opposing evidence.  

Râzî argues that certainty is not possible in language, based on the argument that 

certainty is far from any possibility, whether it is based on evidence or not. Sadr al-Shariah, on 

the other hand, emphasizes that possibilities that are not based on evidence should not be relied 

upon and he defends the possibility of certainty in language, even though the language as a 

whole is not certain. Therefore, Râzî and Sadr al-Shariah are in opposite positions regarding 
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the possibility of certainty in language. However, when their opinions on specific alfâz issues, 

which are related to the problem of language certainty in the usûl al-fiqh, are compared, it is 

seen that two scholars have parallel views and explanations on many points. In this study, it is 

examined how the views of two scholars who are in principle opposed to regarding the certainty 

of language are reflectedin the relevant alfâz issues in the usûl al-fiqh. Accordingly, although 

both scholars have different interpretations, it is seen that they defend the possibility of certainty 

in language in the field of usûl al-fiqh. In this case, although Râzî seems to contradict his own 

principle, he essentially states that certainty in language is possbile with presumptions in this 

work of usûl al-fiqh. However, here, contrary to Râzî’s basic claim, he defends the possibility 

of language certainty in usûl al-fiqh; it is related to the fact that he accepts the limit of certainty 

in usûl al-fiqh as a conjecture and that his understandig of certainty is limited to the knowledge 

of divine truth, considering all possibilities. Sadr al-Shariah, on the other hand, does not make 

a distinction like Râzî’s. Consistent with his understanding of certainty, he emphasizes the 

possibility of language certainty without the requirement of presumption. 

Keywords: Language, Certainty, Usûl al-Fiqh, Fahkr al-Dîn al-Râzî, Sadr al-Shariah 
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Lafzî-Vaz‘î Delâletin Mâhiyeti 

 

 

Şeyma Gülsüm ÖNDER 

Dr. Öğretim Üyesi, İstanbul Medeniyet Üniversitesi İslami İlimler Fakültesi 

Arap Dili ve Belagatı Anabilim Dalı 

 

ÖZET 

Lafız, vaz‘ ve delâletin kurduğu ilişki sonucu ortaya çıkan lafzî-vaz‘î delâletin, varlık 

alanları açısından değerlendirildiğinde dış dünya, dil ve zihin irtibatının ürünü olduğu 

söylenebilir. Bu nedenle dil, İslam alimleri tarafından dilbilim esaslı çalışmalar öncesinde daha 

ziyade felsefe ve mantık alanında sorgulanarak varlık mertebeleri açısından incelenmiştir. Aynı 

zamanda bu alanlarda lafzî-vaz‘î delâlet türünün mahiyeti irdelenmiş; buna uygun muhtelif 

tanımlar yapılmıştır. Lafzî-vaz‘î delâlete İbn Sînâ (ö. 428/1037) tarafından yapılan tanım, 

müteahhir dönem kelam-felsefe ekolü üzerinde etkili olmuş ve bu çerçevede birtakım 

tartışmalara neden olmuştur. Kutbuddin Râzî (ö. 766/1365), Kâtibî (ö. 675/1277), Teftâzânî (ö. 

792/1390) ve Seyyid Şerif Cürcânî (ö. 816/1413) arasında cereyan eden bu tartışma; tanımdaki 

bazı kayıtlara itirazlar ile başlamış, lafzî delilin vaz‘ ve delâlet ile ilişkisinin izahı ile 

derinleşmiş ve söz konusu delâlet türünün irade ile ilişkisinin sorgulanmasına kadar ilerlemiştir. 

Bu tebliğin amacı ise lafzî-vaz‘î delâletin tanımı hususunda ortaya çıkan tartışmaların izini 

sürerek bu türün mahiyetini ortaya koymaktır. Bu nedenle dilin varlık ve zihinle ilişkisini 

açıklayan bir girişin ardından, lafzî-vaz‘î delâlet türünün tanımına ilişkin tartışmalar; öncelikle 

lafzî delilin vaz’ ve delalet ardından irade ile ilişkisi bağlamında ele alınacaktır. 

Anahtar kelimeler: Dil, lafız, delâlet, varlık, İbn Sîna. 
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The Nature of the Lafzī-Wad’ī Dalālāt 

 

 
ABSTRACT 

It can be said that the lafzī-wad’ī dalālāt, which emerges as a result of the relationship 

established by the word, wad’ and dalālāt, is a product of the contact between the external 

world, language, and the mind when evaluated in terms of the domains of existence. For this 

reason, language was examined by Islamic scholars in terms of the levels of existence by 

questioning it in the fields of philosophy and logic before linguistics-based studies. At the same 

time, in these fields, the nature of the lafzī-wad’ī dalālāt was analysed and various definitions 

were made accordingly. Ibn Sīnā's (d. 428/1037) definition of lafzī-wad’ī dalālāt was influential 

on the theological- 

school of the later period and caused some debates around it. This debate between Qutb 

al-Dīn al-Rāzī (d. 766/1365), al-Kātibī (d. 675/1277), at-Taftāzānī (d. 792/1390), and Sayyid 

Sharīf al-Jurjānī (d. 816/1413) started with objections to some entries in the definition, 

deepened with the explanation of the relationship of verbal evidence with wad' and dalālāt, and 

progressed to the questioning of the relationship of this type of dalālāt with the will. The aim 

of this paper is to reveal the nature of this type by tracing the debates on the definition of lafzī-

wad’ī dalālāt. For this reason, after an introduction explaining the relation of language with 

existence and mind, the discussions on the definition of lafzī-wad’ī dalālāt will be discussed in 

the context of the relation of lafzī dalīl with wad' and dalālāt and then with the will. 

Keywords: Language, Expression, Indication, Existence, Ibn Sina. 
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Fıkıh Usulünün Kesinliği Meselesi: Şâtıbî Örneğinde Bir İnceleme 

 

 
Tuba ERKOÇ BAYDAR 

Doç. Dr., İbn Haldun Üniversitesi 

 

ÖZET 

Fıkıh usulünün kesinliği ve zannîliği meselesi dini bilginin mahiyetine uzanan önemli 

bir tartışmadır. Bu nedenle Şâtıbî, el-Muvâfakât adlı eserine başladığında ilk vurguladığı konu, 

fıkıh usulünün kesinliği ve bu kesinliğin dini bilgi üzerindeki etkisidir. Fıkıh usulünü sağlam 

bir temele oturtmak ve ona kapsamlı bir yapı kazandırmak isteyen Şâtıbî, bu amacına ulaşmak 

için istikrâ yöntemini teklif etmektedir. Şâtıbî istikrâ yöntemiyle, cüz'î delilleri, şeriatın 

bütünlüğünü göz önünde bulundurarak küllî gayeler ışığında yorumlamayı amaçlamaktadır. 

Tebliğimiz, Şâtıbî'nin fıkıh usulünün kesinliğine dair görüşleri, istikrânın mahiyeti ve ilgili 

kavramları ele alarak katîlik ve zannîlik tartışmalarına Şâtıbî perspektifinden bir yaklaşım 

sunmayı amaçlamaktadır. Bu doğrultuda, nitel araştırma yöntemiyle öncelikle Şâtıbî’nin 

düşüncesini etkileyen isimler incelenecek, ardından Şâtıbî'nin eserleri ve ilgili kaynaklar analiz 

edilecek ve bu analizler ışığında Şâtıbî'nin fıkıh usulünün katîliğine dair söylemi bütüncül bir 

şekilde sunulacaktır. 
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The Question of the Certainty of the Usul of Fiqh: An 

Examination in the Case of Shātibī 

 

ABSTRACT 

The issue of the certainty and conjectural nature of the principles of Islamic 

jurisprudence (uṣūl al-fiqh) is a significant debate that extends to the essence of religious 

knowledge. For this reason, when al-Shāṭibī begins his work al-Muwāfaqāt, the first topic he 

emphasizes is the certainty of uṣūl al-fiqh and its impact on religious knowledge. Al-Shāṭibī, 

aiming to establish a solid foundation for uṣūl al-fiqh and provide it with a comprehensive 

structure, proposes the method of inductive reasoning (istiqrāʾ) to achieve this goal. Through 

istiqrāʾ, al-Shāṭibī seeks to interpret specific evidences (juzʾī dalīl) in light of overarching 

objectives (kullī maqāṣid), taking into account the integrity of the Sharīʿa. This paper aims to 

present an approach to the debate on certainty (qaṭʿīyya) and conjecture (ẓanniyya) from al-

Shāṭibī's perspective by examining his views on the certainty of uṣūl al-fiqh, the nature of 

istiqrāʾ, and related concepts. To this end, using a qualitative research method, the figures who 

influenced al-Shāṭibī's thought will first be examined. Subsequently, al-Shāṭibī's works and 

related sources will be analyzed, and based on these analyses, al-Shāṭibī's discourse on the 

certainty of uṣūl al-fiqh will be presented in a comprehensive manner. 
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Kelimenin Anlamı Sabit Midir? 

 

 

Zahit KAPLANGÖZ 

Dr. Öğr. Üyesi, Aksaray Üniversitesi İslami İlimler Fakültesi 

 

ÖZET 

İnsanların zihinlerinde var olan anlamların, bir nevi taşıyıcısı hükmündeki kelimelerin 

sabitliği hakkında olumlu veya olumsuz bazı görüşlerin ileri sürüldüğü görülmektedir. Burada 

kelimenin anlamının sabitliği ile kastedilen, bir kelimeden kesin olarak bir anlamın 

anlaşılmasıdır. Bir yerde sabitliğin tartışılması için bir sabitenin olması, bir sabitenin olmasın 

içinse en azından rasyonel bir hakikatinin olması zaruridir. Bu bağlamdaki genel görüş 

kelimenin anlamlarının kıyasa kapalı olup kendi nevi şahsından ortaya çıkmasıdır. Yani “el” 

kelimesi ile ayak uzvumuzun değil de bu kelime ile kastedilen uzvumuzun anlaşılması bu 

duruma örnektir. Ancak ilerleyen süreçte bazı kelime grupları hakkında bir takım rasyonel 

görüşlerin ileri sürüldüğü ve kelime anlamlarının sabitliği hakkında, zihnin önemli bir sabite 

olduğu fikri öne sürülmüştür. Söz konusu durumu özellikle vaz ilminde ve hasıl bi’l masdar 

konusunda rastlamak mümkündür. Kelimelerin anlamlarının sabitliği hakkında ilk söz 

söyleyenlerden Fahreddin er-Razi ise bu konu hakkında bazı şüpheler öne sürmüştür. Özellikle 

kelimenin anlamının günümüze ulaşması sorunu ve kelimelerin tabi oldukları sarf ve nahiv 

kurallarındaki ihtilaflar, zikredilen sabiteye dair önemli birer engeldir. Bu çalışmada kelimenin 

sabitliği ve Razi’nin zikredilen sorunları incelenecektir.   

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagatı, Kelime, Sabitlik.    
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Is The Meaning of The Word Fixed? 
 
 

ABSTRACT 

It is seen that some positive or negative opinions have been put forward about the 

stability of words, which are a kind of carrier of the meanings that exist in people's minds. What 

is meant here by the constancy of the meaning of the word is the precise understanding of a 

meaning from a word. In order for stability to be discussed, it is necessary to have a constant, 

and to  have a constant, it is necessary to have at least a rational truth. The general view in this 

context is that the meanings of the word are incomparable and emerge on their own. In other 

words, understanding the word "hand" as the limb that is meant by this word rather than our 

foot limb is an example of this situation. However, in the following period, some rational views 

were put forward about some word groups and the idea that the mind is an important constant 

regarding the stability of word meanings was put forward. It is possible to encounter this 

situation especially in the science of waz and hasil bi'l infinitive. Fahreddin er-Razi, who was 

one of the first to speak about the stability of the meanings of words, put forward some doubts 

about this issue. In particular, the problem of the meaning of the word surviving to the present 

day and the conflicts in the usage and syntax rules to which the words are subject are important 

obstacles to the mentioned constant. In this study, the stability of the word and Razi's mentioned 

problems will be examined. 

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Word, Stability 
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Lafzî Delilin Zannîliğinin Ortaya Çıkardığı Kelâmî Sorunlar ve 

Râzî'nin Kastını Tespit Denemesi 

 

 

Zübeyir ÇETİN 

Arş. Gör., Düzce Üniversitesi İlahiyat Fakültesi 

 

ÖZET 

Fahreddin er-Râzî’nin (öl. 606/1210) bazı eserlerinde lafzî delillerin zannîliğine 

savunan ortalama on öncül ile temellendirilmiş bir teori mevcuttur. Bu teoriye göre lafzî deliller 

sırasıyla (ⅰ) dilin kendisinden, (ⅱ) dili kullananın kullanımından ve (ⅲ) dinleyicinin 

anlamasından kaynaklı durumlar sebebiyle delâlet ettiği anlamların tam olarak ne olduğu 

hususunda kesin bir hükme varılmasına elverişli değillerdir. Teorinin zikredildiği eserlerin bir 

kısmında “bu iddianın mutlak olarak geçerli olmadığı” şeklinde bir kayıt eklenmiş olsa da 

eserlerin kronolojisi dikkate alındığında ilk bakışta bu kayıt sorunu çözmeye yetmemektedir. 

Lafzî delillerin zannîliği meselesi, herhangi bir şekilde sınırlandırılmadığında kelâm ilmi 

açısından önemli bazı problemlere sebep olmaktadır. Bu problemlerden en önemlisi şu şekilde 

tasvir edilebilir: Kelâm ilminde yakīnî bilginin amaçlandığı ve içerisinde ele alınan meselelerin 

ispatında kesin deliller kullanıldığı iddia edilmektedir. Bu ilmin temel bilgi kaynaklarından 

birisi olarak da doğru haber sayılmaktadır. Doğru haber Kur’ân âyetleri, mütevâtir hadisler ve 

mütevâtir haberler şeklinde alt kısımlara ayrılır. Bunların her biri lafızlar vasıtasıyla bize 

ulaştığından lafzî delillerin zannîliği meselesi kelâm ilminin temel bilgi kaynaklarından doğru 

haberin kesin bilgi vermediği problemine yol açmaktadır. Bu çalışmada lafzî delilin zannîliği 

meselesinin ortaya çıkardığı diğer kelâmî sorunların da temeli sayılabilecek olan bu problem 

ele alınacak, çözümü için iki farklı yol teklif edilecektir: (a) Râzî’den sonra meselenin nasıl ele 

alındığının ve Râzî’nin nasıl anlaşıldığının sorgulanması. Ardından hangi anlayışın Râzî’nin 

beyanlarına uygun olduğunun gösterilmesi. (b) Kelâmdaki “bilgisine ulaşılmak istenen 

meselelerin sadece akılla bilinen, sadece nakille bilinen ve her ikisiyle de bilinebilen şeklindeki 

üçlü taksimi” üzerinden lafzî delillerin epistemolojik olarak kullanılabileceği alanın ve 
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meselelerin tespiti. Kelâmî meselelerin bilinme vasıtalarına göre taksimi, hangi bilgi 

kaynaklarının ne tür meselelerde kullanılabileceğini ve nerelerde kullanılırken problem teşkil 

edeceğini ortaya koyacaktır. Buna göre bir bilgi kaynağının gücü veya tutarlılığı epistemolojik 

olarak kullanımında mahzur olmayan meseleler üzerinden incelenmelidir. 

Anahtar Kelimeler: Kelâm, Fahreddin er-Râzî, Lafzî delil, Zannîlik, Kesinlik. 

 

 

The Kalāmī Problems Arising from the Uncertanity of 
Textual Evidence and an Attempt to Determine  

al-Rāzī's Intention 
 
 

In some of Fakhr al-Dīn al-Rāzī's (d. 606/1210) works, there is a theory based on an 

average of ten premises defending the uncertanity of textual evidence. According to this theory, 

textual evidences are not suitable for a definitive judgment on the exact meanings they signify 

due to (ⅰ) the language itself, (ⅱ) the use of the language by the speaker, and (ⅲ) the 

understanding of the listener. Although some of the works in which the theory is mentioned 

include a note that "this claim is not valid in absolutely ", this note is not enough to solve the 

problem at first glance, considering the chronology of the works. When the issue of the 

uncertanity of textual evidence is not limited in any way, it causes some important problems 

for the science of kalām. The most important of these problems can be described as follows: It 

is claimed that the science of kalām aims at the certain (yaqīnī) knowledge and uses certain 

proofs to prove the issues dealt with in it. One of the main sources of knowledge in this science 

is considered to be accurate news. Accurate news is subdivided into Qur'anic verses, authentic 

(mutevātir) hadiths, and authentic (mutevātir) news. Since each of these reaches us through 

words, the issue of the uncertanity of textual evidence leads to the problem that true news, one 

of the main sources of knowledge in kalām, does not provide certain knowledge. In this study, 

this problem, which can be considered as the basis of other kalāmī problems arising from the 

issue of the uncertanity of textual evidence, will be discussed, and two different ways will be 

proposed for its solution: (a) questioning how the issue was handled after al-Rāzī and how al-

Rāzī was understood. Then, showing which understanding is in accordance with al-Rāzī's 
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statements. (b) Determining the field and issues where textual evidence can be used 

epistemologically through the "triple division of the matters to be known in kalām into those 

known only by reason, those known only by transmission, and those known by both". The 

division of kalāmī issues according to the means of knowing will reveal which sources of 

knowledge can be used in what kind of issues and where they will pose a problem. Accordingly, 

the strength or consistency of a source of knowledge should be examined through the issues 

that are not epistemologically objectionable to its use. 

Keywords: Kalām, Fakhr al-Dīn al-Rāzī, Textual Evidence, Uncertanity, Certanity. 
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